O GEOPROCESSAMENTO E O FUTURO DA AMAZONIA

E sempre estimulante quando o ramo de conhecimento em que trabalhamos aparece
com destague na imprensa, mas muitas vezes este encorajamento deve ser temperado com
um pouco de cautela. Refiro-me a polémica provocada pelo artigo “The Future of the
Brazilian Amazon”, publicado na prestigiosa revista “Science” por um grupo de
pesquisadores brasileiros e americanos, liderados por William Laurance, do Smithsonian
Tropical Research Institute (Panama) e do INPA (Instituto Nacional de Pesquisas da

Amazonia), de Manaus.

O artigo realiza um exercicio de simula¢do, num ambiente de Geoprocessamento,
sobre a expansdo do desmatamento que podera ser causada pelas estradas e demais projetos
de infra-estrutura previstos no programa Avanca Brasil, patrocinado pelo Governo Federal.
Este programa prevé a construcdo ou recuperagdo de vias de transporte na regido, como a
restauracdo das estradas Cuiaba-Santarém e Manaus-Porto Velho e da construcdo da
hidrovia do Rio Madeira, além do estabelecimento de saidas para o Norte — via Rio Branco

(RR) e Oiapoque (AP) — e para o Pacifico (via Cruzeiro do Sul, AC).

A principal ferramenta de simulacdo foi a constru¢cdo de zonas de expansdo
(“buffers”) em torno das estradas e demais projetos de infra-estrutura previstos no
programa Avanca Brasil. O autor postulou que as taxas médias de desmatamento ocorridas
nas Gltimas duas décadas se manterdo no periodo 2000-2020 e fez hipéteses adicionais
sobre a possivel degradacdo em &reas de reserva e conservacdo. Obteve como resultado
uma area desmatada total para 2020 de 28% da floresta no caso “otimista” e 42% da
floresta no caso “pessimista” (vejam as Figuras 1 e 2). Para que o leitor tenha uma idéia
melhor dos cenarios previstos por Laurance et al., reproduzimos na Tabela 1 algumas das

hipoteses feitas pelo autor.



O impacto desta publicacdo foi imediato, com grande divulgacdo na imprensa
nacional e previsiveis reacfes de ambientalistas e do Governo. No entanto, até agora pouco
se fez em termos da analise concreta da metodologia adotada. E, numa pespectiva de critica
desapaixonada (se € que isto é possivel no caso), esta metodologia néo resiste a uma analise

mais rigorosa.

Para comegar, a principal hipotese do trabalho é que as condig¢Bes existentes no
chamado “arco do desflorestamento” serdo mantidas para toda a Amazénia. Esta hipotese
ignora a grande diversidade climatica, floristica e pedoldgica e as desiguldades de
distribuicdo populacional da regido. Faltam dados sobre modelos socio-econdmicos dos
diferentes tipos de ocupacdo (madeireira, grdos, agropecudria) e sobre a relagdo destes

modelos com os condicionantes fisicos e climaticos.

Para citar apenas um problema, tomemos o caso do clima. A Amazonia apresenta
tres grandes areas climéticas, do ponto de vista da precipitacdo media mensal: uma regido
com estacdo seca definida (RO, norte de MT, sul do PA), outra sem estac¢do seca definida
(especialmente a Amazonia Oriental) e uma regido de transicao (centrada na fronteira entre
0 AM e o0 PA). No entanto, no artigo da “Science”, os autores trataram a rodovia Manaus-
Porto Velho do mesmo jeito que a Belém-Brasilia, 0 que implica que o impacto dos
diferentes regimes climaticos ndo foi considerado na anélise. Vérias outras hipoteses

apresentam problemas semelhantes de exagerada simplificacéo.

Para nds da area de Geoinformacéo, o trabalho ilustra a perfeicdo o alcance e as
limitagdes da atual tecnologia de SIG. Um modelo preditivo, para ser (til, deve ser capaz de
responder, mesmo que aproximadamente, as tres perguntas cruciais: Onde acontecerd o
fendmeno previsto? Quando estes eventos irdo ocorrer? Quais as causas do fendmeno? O
trabalho de Laurance é tipico do atual estagio da tecnologia de SIG: os autores fazem uma
andlise estatica, puramente geométrica, apenas apontando para a localizacdo dos processos
de degradacdo (onde), sem prever nem a evolugdo temporal (quando) nem as causas (0
porqué). Em consequéncia, o artigo ndo pode ser considerado como uma estimativa realista

do processo de desmatamento e degradacdo da Amazonia.



Resta 0 desafio maior para todos nds: propor um modelo realista para o futuro da
Amazébnia. Este desafio ndo serd facil, pois, além de reunir competéncias de varias
disciplinas, teremos de produzir uma nova geracdo de tecnologia de Geoprocessamento,
que supere as visOes estaticas dos “mapas” como a principal forma de representar
computacionalmente o espago geografico. Como leitura suplementar, os interessados em

modelos de uso e cobertura da terra podem consultar o livro on-line “Analysis of Land Use

Change” em |ttp://www.rri.wvu.edu/WebBook/Briassoulis/contents.htm|  Sobre as

limitacbes da atual geracdo de SIG, vejam uma recente conferéncia do autor

(http://www.dpi.inpe.br/qilberto/epistemologia.pdf).

Apesar de seus problemas, o trabalho tem um mérito importante: chamar a atencédo
da opinido pablica mundial sobre o fato que os investimentos em infra-estrutura e 0s
projetos de desenvolvimento sustentavel sdo tratados de forma estanque e desigual pelo
Govern o Federal, com énfases bastante distintas. Talvez o melhor julgamento sobre o tema
tenha partido do préprio Laurance, em entrevista ao “Estado de S&o Paulo”: "O que
estamos fazendo é iniciar uma discussdo, provocar uma polémica, para alertar todos 0s

segmentos da sociedade™. Se era essa a intencdo, certamente o objetivo foi atingido...

Fig. 1 — Cenarios de Degradacdo da Amazonia, segundo Laurance et al. A esquerda, 0 caso

“otimista”. A direita, 0 caso “pessimista”.


http://www.rri.wvu.edu/WebBook/Briassoulis/contents.htm

TABELA1

HIPOTESES EXPLICITAS SOBRE FATORES DE DEGRADACAO DA
AMAZONIA ADOTADAS POR LAURANCE ET AL. (PARCIAL)

Cenério Otimista Cenario Pessimista

Degradacéo em torno de estr.
pavimentadas (existentes e planej.)

Alta Degradacéo 0-25 km 0-50 km
Degradacdo moderada 25-50 km 50-100 km
Degradacéo leve 50-75 km 100-200 km

Degradacdo em torno de rios
navegaveis (>900 m largura)

Alta Degradacéo 0-2 km 0-5 km

Degradacdo moderada 5-10 km 10-25 km

Areas Sujeitas a Fogo

Alta vulnerabilidade Degradagédo Moderada Alta Degradacéo
Vulnerabilidade moderada Degradacéo Leve Degradacdo Moderada
Areas de Conservagio

Areas Indigenas fora de “buffers” Sem degradagéo Degradacgéo Leve

Areas Indigenas dentro de “buffers” Degradacéo Leve Degradacdo Moderada

OBS: Para a tabela completa, favor referir-se ao artigo de W. Laurance et al., “The Future

of the Brazilian Amazon”, Science, n. 291, 16 Janeiro 2001.



